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(1. INTRODUCCIIN

Piramide del Bt E it S L] (L4zar0y Bermuezo. 2009)

En el estudio de |la atenci—n, autores como Feﬂrfba{u (2002) afirman que Olos ni—os con desarrollo

problemas de atenci—n o hiperactividad suelen tener dificultades de integraci—n entre la
central y la perifZricaO (p.29@)que los ni—os con dificultades en habilidades visuales Odisper

ftcilmente la atenci—nO (p.297). Existen tambiZn I'neas de investigaci—n que estudian los bej
de mejorar las habilidades visuales para mejorar la atenci—n; modelos como el deBezaezy
(2009) defienden la necesidad de trabajar habilidades como las visuales previamente a
conseguir una atenci—n que permita llegar a tener capacidad de inhibici—n motriz o manten
conducta adaptativa.
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Partimos dda hip—tesigsle que existen diferencias significativas en la atenci—n de los ni—os ( :
dificultades de aprendizaje tras realizar una intervenci—n en movimientos oculares.

SONom

Madurez de Planificacion
reflejos Motriz (praxias)

De la Interaccion al Simbolo

1-3 ANOS

Desar
en

n
o)

W

De la Emocion a las Habilidades Sociales

Ale

W

’

X
—

Sistema

-1 ANO

Senso

Nuestroobjetivo esestudiar las diferencias en la atenci—n en ni—o0s con dificultades de aprendiZ
al realizar una intervenci—n en ejercicios de movimientos oculares.

2. METODOLOGEA

"
MZtodo cuasi-experimental(01x02), que se ha iniciado recogiendo las puntuaciones que los sujetos de la muestra han obtenido
MfTODO atenci—n
y
TestCARAS-R (2012), que evaloea aspectos perceptivos y atencionales en un tiempo limitado de 3 minutos, donde la ejecuci—r
INSTRUMENTO tarea consiste en discriminar un estimulo visual diferente entre 3 similares. Su aplicaci—n ha sido colectiva, en la sala donde re
habitualmente el programa de intervenci—n.
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Bajo undise—ointragrupo, durante un mes se han realizado seguimientos oculares y, tras este periodo de tiempo, se ha aplicadr

ANCLISIS segunda vez el test CARAS-R (2012). A partir de ah’ el anilisis de ha consistido en analizarcoethardel—n de medias
las diferencias que obtienen los sujetos de la muestra en las puntu atenci— despuZs de la intervenci—n.
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Los datos obtenidos en el estudio apoyan la hip—tesis formulada inicialmente y acompa-an a los planteamientosB&rueza(@0p9) y de FerrZ y
Aribau (2002), as’ como al trabajo visual que se realiza en el progre -\\: intervenci—n grupal —Aprendizaje 4C—, que ha permitido conocer el benef
Intervenci—n en habilidades visuales en pro de la atenci—n de los ni—os con dificultades de aprendizaje
R y
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